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% AEFURLIKASLOVENIJA SKLEP
Ohn I 30 202 VLJUBLIAND

P CT ODDELEK
Okrg?%uss‘g?ﬂgégu‘elzLlj{l%bﬂ%'r'l? je v v postopku zavarovanja: INCOM GROUP d.o.0., Cesta na
Bokalce 3, Ljubljana - dostava, ki ga zastopa AR PLANE d.o.o., Zagaj 55, Bistrica ob Sotli, proti
dolzniku: SCT, d.d., Ljubljana, Slovenija, SLOVENSKA CESTA 056, LIJUBLJANA, zaradi izdaje

predhodne odredbe zaradi 41.430,52 EUR,
sklenilo:

Na predlog upnika se v zavarovanje njegove denarne terjatve po sklepu o izvrsbi Okrajnega sodis¢a
v Ljubljani opr. §t. VL 196700/2010 z dne 29.12.2010, in sicer:

a) glavnice v znesku 21.430,52 EUR,

b) zakonskih zamudnimi obrestmi, in sicer:

- od zneska 21.430,52 EUR od 09.10.2010 do placila,

- od zneska 10.000,00 EUR od 09.11.2010 do placila in
- od zneska 10.000,00 EUR od 09.12.2010 do placila,

¢) izvrsilnih stroSkov v znesku 101,00 EUR z zakonskimi zamudnimi obrestmi od prvega dne po
poteku paricijskega roka do placila,

izdaja naslednja predhodna odredba, s katero se:

odreja

1. vpis zastavne pravice v sodnem registru na poslovnih delezih dolZnika v naslednjih druzbah z
omejeno odgovornostjo, in sicer:

- na 100,00 % poslovnem delezu v druzbi SCT NALOZBE d.o.0., Slovenska cesta 56, Ljubljana,
maticna Stevilka 3449599000,

- na 100,00 % poslovnem delezu dolZnika v druzbi BITUMA d.o.0., Ljubljana, Cesta na Brod 2,
Ljubljana — Crnuce, matiéna tevilka 2311771000,

- na 28,6814 % poslovnem deleZzu v druzbi KAMNOLOM VERD d.o.0., Verd 145, 1360 Vrhnika,
matic¢na Stevilka 1278061000,

- na 100,00 % poslovnem deleZzu v druzbi SCT Asfalti d.o.o., Cesta na Brod 2, Ljubljana — Crnuce,,
maticna Stevilka 2235412000,

- na 15,61 % poslovnem delezu dolznika v druzbi RIMSKE TERME d.o.0., Toplice 10, 3272
Rimske toplice, mati¢na Stevilka 1545248000,

2. vpis zastavne pravice v centralnem registru nematerializiranih vrednostnih papirjev pri Centralni
klirinsko depotni druzbi d.d., Tivolska cesta 48, Ljubljana, na vseh nematerializiranih delnicah, ki
so vpisane ne racunu dolznika pri Centralni klirinSko depotni druzbi d.d., Tivolska cesta 48, 1000



Ljubljana, in katerih imetnik je dolZnik,
3. rubez denarnih terjatev, ki jih ima dolZznik do svojih dolZnikov, in sicer

- DARS d.d., Ulica XIV. Divizije 4, 3000 Celje, mati¢na $t. 5814251000, s prepovedjo
dolznikovemu dolzniku poravnati terjatev dolzniku, ter prepovedjo dolzniku izterjati terjatev, ali
kako drugace z njo razpolagati, in sicer:

- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2544/00 z dne 22.08.2006,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 3030/00 z dne 23.02.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2952/00 z dne 30.06.2009,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.3t. CP 3071/00 z dne 13.08.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2810/00 z dne 25.04.2008,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2991/00 z dne 13.10.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.3t. CP 2688/00 z dne 10.07.2007,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.3t. CP 2500/00 z dne 28.06.2006,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2366/00 z dne 24.11.2005.

- REPUBLIKA SLOVENIJA, Ministrstvo za zdravje, Stefanova ulica 5, 1000 Ljubljana, mati¢na
St.: 5030544000, s prepovedjo dolznikovemu dolzniku poravnati terjatev, ali kako drugate z njo
razpolagati, in sicer:

- terjatev v znesku 41.430,52 EUR.

- DDC, svetovanje inzeniring d.o.0., Kotnikova ulica 40, Ljubljana, mati¢na §t.: 5269652000, s
prepovedjo dolZnikovemu dolzniku poravnati terjatev dolzniku, ter prepovedjo doizniku izterjati
terjatev, ali kako drugace z njo razpolagati, in sicer:

- terjatev v znesku 41.430,52 EUR.

II. Ta predhodna odredba velja e najve¢ osem dni po pravnomodnosti in izvr§ljivosti sklepa o
izvr$bi Okrajnega sodid¢a v Ljubljani opr. §t. VL 196700/2010 z dne 29.11.2010 oziroma do
vklju¢no osmega dne po pravnomognosti in izvriljivosti sodbe, izdane v pravdnem postopku, ki bo
morebiti uveden na podlagi dolznikovega ugovora zoper sklep o o izvrsbi Okrajnega sodisc¢a v
Ljubljani opr. §t. VL 196700/2010 z dne 29.12.2010.

III. Dolznik je dolzan upniku v roku 8 dni pladati 16,00 EUR strogkov tega postopka, v primeru
zamude z zakonskimi zamudnimi obrestmi, ki teéejo od dneva nastanka zamude dalje do placila.

Obrazlozitev:

Upnik je vlozil predlog za zavarovanje denarne terjatve s predhodno odredbo, s katero naj sodisce v
korist upnika:

- vpiSe zastavno pravico v sodnem registru na poslovnih delezih dolznika v druzbah SCT
NALOZBE d.o.0., Ljubljana (100,00%) , BITUMA d.o.o., Ljubljana (100,00 %), KAMNOLOM
VERD d.o.0., Vrhnika (28,6814 %), SCT Asfalti d.o.o., Ljubljana (100,00 %) ter RIMSKE
TOPLICE d.o.0., Rimske toplice (15,61 %),
- VvpiSe zastavno pravico v centralnem registru nematerializiranih vrednostnih papirjev pri Centralni
klirinsko depotni druzbi d.d., Tivolska 48, Ljubljana na vseh nematerializiranih delnicah, ki so
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vpisane na racun dolznika pri Centralni klirinsko depotni druzbi d.d, Tivolska 48, Ljubljana in
katerih imetnik je dolznik,
- zarubi denarne terjatve, ki jih ima dolznik do svojega dolznika DARS d.d., Celje iz naslova

- terjatev iz naslova pogodbe opr.st. CP 2544/00 z dne 22.08.2006,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 3030/00 z dne 23.02.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.st. CP 2952/00 z dne 30.06.2009,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.st. CP 3071/00 z dne 13.08.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2810/00 z dne 25.04.2008,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.5t. CP 2991/00 z dne 13.10.2010,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2688/00 z dne 10.07.2007,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.§t. CP 2500/00 z dne 28.06.2006,
- terjatev iz naslova pogodbe opr.5t. CP 2366/00 z dne 24.11.2005.

- REPUBLIKA SLOVENIJA, Ministrstvo za zdravje, Stefanova ulica 5, 1000 Ljubljana, mati¢na
St.: 5030544000, s prepovedjo dolZznikovemu dolZzniku poravnati terjatev, ali kako drugade z njo
razpolagati, in sicer:

- terjatev v znesku 41.430,52 EUR.

- DDC, svetovanje inzeniring d.o.0., Kotnikova ulica 40, Ljubljana, mati¢na §t.: 5269652000, s
prepovedjo dolznikovemu dolZzniku poravnati terjatev dolZzniku, ter prepovedjo dolzniku izterjati
terjatev, ali kako drugace z njo razpolagati, in sicer:

- terjatev v znesku 41.430,52 EUR.

V obrazlozitvi predloga upnik navaja, da je Okrajno sodi$¢e v Ljubljani izdalo sklep o izvrsbi opr.
§t. VL 196700/2010 z dne 29.12.2010, na podlagi katerega dolguje dolznik upniku 41.430,52 EUR
s pp. Sklep Se ni izvrljiv. S tem je izpolnjena predpostavka za izdajo predlagane predhodne
odredbe po 1. odst. 257. ¢lena ZIZ (Zakona o izvr$bi in zavarovanju), saj upnik razpolaga z odloc¢bo
domacega sodisca, ki $e ni izvrsljiva. V konkretnem primeru pa je, kot navaja upnika izkazana tudi
nevarnost, da bo brez izdaje predlagane predhodne odredbe uveljavitev terjatve onemogocéena ali
precej otezena. Iz bilance stanja dolZnika na dan 31.12.2009, ki je sestavni del dolznikovega letnega
in racunovodskega porocila, izhaja, da je knjigovodska vrednost dolZnikovih sredstev na bilan¢ni
prese¢ni dan znaSala 325.889.913,00 EUR. Pasivna stran dolznikove bilance stanja (obveznosti do
virov sredstev) razkriva, da je viSina lastnega kapitala dolZnika znaSala 51.480.846,00 EUR, vse
ostale vire sredstev pa so predstavljale obveznosti in rezervacije, in sicer dolgoro¢ne obveznosti v
znesku 57.234.203,00 EUR, kratkorocne obveznosti v znesku 202.975.110,00 EUR, rezervacije in
dolgoro¢ne pasivne Casovne razmejitve v znesku 1.873.049,00 EUR, rezervacije in dolgoro¢ne
pasivne ¢asovne razmejitve v znesku 1.873.049,00 EUR ter kratkoro¢ne pasivne ¢asovne razmejitve
v znesku 12.326.705 EUR. To pomeni, da so dolznikovi lastniski viri v bilanci stanja na zadnji dan
leta 2009 znaSali le 15,7 % vseh sredstev oz. drugace povedano, je zadolZenost druzbe je bila tedaj
kar 84,3 %. Ce upostevamo zgolj dolZnikove dolgoro¢ne in kratkoroéne obveznosti, so te
predstavljale 79,8 % vseh sredstev dolznika (o0z. je bil delez obveznosti v kapitalu dolznika 79,8 %).
Podatki konsolidiranih bilance stanja skupine SCT na dan 31.12.2009 (konsolidirana bilanca stanja
je sestavni del Konsolidiranega racunovodskega porocila Skupine SCT, ki ga je bil dolznik kot
druzba, ki je nadrejena vecjim druZzbam na obmocju Republike Slovenije, dolzan sestaviti skladno z
dolo¢bo 56. ¢lena ZGD-|), razkrivajo Se slabSo premoZenjsko in finan¢no sliko. Knjigovodska
vrednost sredstev skupine SCT na presecni datum bilance stanja (31.12.2009) je znaSala
379.765.281,00 EUR, od tega je viSina lastnega kapitala skupine znaSala le 52.222.954,00 EUR ali
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zgolj 13,7 % vseh sredstev, preostale vire sredstev pa so predstavljale obveznosti in rezervacije, in
sicer: dolgoroéne obveznosti v znesku 71.820.315,00 EUR, kratkorotne obveznosti v znesku
238.124.923,00 EUR, rezervacije in dolgorocne pasivne ¢asovne razmejitve v znesku 3.599.197,00
EUR in kratkorotne pasivne ¢asovne razmejitve v znesku 13.997.892,00 EUR. Ce se upostevajo
zgolj dolgoro¢ne in kratkorocne obveznosti na ravni skupine SCT, so te predstavljale 81,6 % vseh
sredstev skupine SCT (oz. je bil delez obveznosti v kapitalu skupine 81,6 %). Podatki bilance stanje
dolznika in skupine SCT pred 31.12.2009 tako izkazujejo izrazito zadolZenost tako dolznika kot
celotne skupine SCT. Glede trenutnega razmerja med dolznikovim lastniSkim in dolzniskim
kapitalom upnik konkretnih podatkov nima niti jih ne more imeti, saj javna baza pri AJPES ne
omogoca vpogledov v polletna porodila za poslovno leto 2010. Vendar pa je zlasti na podlagi
informacij, ki se pojavljajo v medijih, mogode sklepati, da se je dolznikovo premozenjsko in
finanéno stanje v primerjavi s stanjem ob zakljucku poslovnega leta 2009 kvecjemu Se poslabsalo.
Obstoji moznost, da bo dolznik pri pristojnem sodiS¢u v kratkem vlozil predlog za zatetek postopka
prisilne poravnave. Ocene v medijih (ki se vsi po vrsti sklicujejo na zanesljive vire, celo na vire
znotraj SCT-ja) so si enotne v tem, da je dolznik v hudih finan¢nih tezavah, da se utaplja v
likvidnostnih tezavah, da je bilo dolznikovo poslovanje v preteklosti v veliki meri vezano na posle
na avtocestnem krizu, v obdobju po letu 2009 pa se je v glavnih obrisih avtocestni program koncal,
s tem pa je dolznik ostal brez svojega gradbenega paradnega konja. Da je dolznik ve¢ino svojih
prihodkov (54%-75%) v preteklosti (obdobje 1995-2009) ustvaril pri gradnji avtocestnega
programa v Sloveniji, izhaja tudi iz poslovnega porocila, ki je sestavni del letnega porocila dolznika
za leto 2009 (str. 18, poglavje 1.3. Vpliv gospodarskih razmer na poslovanje), iz katerega pa je prav
tako razvidno, da se je obseg avtocestnega programa ( kot poglavitnega vira dolznikovih prihodkov)
po letu 2008 drasti¢no zmanjgal. Ocene so si enotne tudi glede tega, da je dolznik sicer raunal na
pridobitev ve¢ sto milijonskih gradbenih poslov v Libiji, vendar so se njegova pri¢akovanja
izjalovila in da nacrtovanih poslov v Libiji tudi zaradi nepredloZitve ustreznih garancij dolznik ne
bo pridobil oziroma ne bo izvajal, da naj bi za dolznika program prisilne poravnave pripravljali
zunanji podjetji ter da naj bi dolznik proti koncu decembra 2010 predlagal prisilno poravnavo,
naslednji korak pa je ste¢aj, da naj bi dolznik horizontalno prenasal premozenje iz matiéne druzbe,
ki naj bi iz prisilne poravnave nato $la v stetaj (kar je mogole razumeti le tako, da dolznik
razpolaga s svojim premozenjem s ciljem, da to ne bi morebiti padlo v ste¢ajno maso v primeru
stecaja dolznika). Da je dolznikovo likvidnostno in finanéno stanje slabo, nedvoumno izhaja tudi iz
sklepov predsednika upravnega odbora dolznika g. Ivana Zidarja z dne 15.11.2010, s katerimi se
znizuje visina regresa zaposlenih za leto 2010 in izpladilo pla¢ za letosnji oktober. V navedenem
sklepu je med drugim zapisano, da se .,..glede na negativno poslovanje druzbe SCT d.d. in
gradbene skupine SCT v letu 2010 ter nedoseganja gospodarskega nacrta, letni regres za leto 2010
zaposlenim izplata po zakonu, to je v vigini minimalne place 734,00 EUR...“ ter da se ,,...glede na
nedoseganje Gospodarskega nacrta za leto 2010 in likvidnostno situacijo celotne gradbene skupine
SCT, vsem zaposlenim v sistemu SCT izpladujejo plage za mesec oktober 201 0 v visini kolektivne
pogodbe...*“ Koliko znasajo te plade, je mogode ugotoviti iz tarifne priloge Kolektivne pogodbe
gradbenih dejavnosti, ki dologajo minimalno placo zaposlenega v gradbenem sektorju. Iz omenjenih
sklepov je tako razbrati, da se zaposlenim pri dolzniku prejemki iz delovnega razmerja znizujejo na
minimum, predviden z zakonom in panozno kolektivno pogodbo, razlogi za to pa so, kot zapise
predsednik upravnega odbora dolznika, v ,, negativnem poslovanju dolznika®, v ,,nedoseganju
gospodarskega nacrta® in v trenutni , likvidnostni situaciji*. Povedano drugace, vsebine sklepov ni
mogode razumeti drugace, kot da je po mnenju dolznika samega finan¢no stanje dolznika izrazito
slabo, prav to pa je razlog za to, da se zaposlenim pri dolzniku kr¢ijo prejemki iz delovnih razmert;.
Tako ni dvoma, da je glede na stanje dolznika predpostavka objektivne nevarnosti podana. O tem
pri¢ajo dejstvo, da je bil dolznik kot tudi celotna skupina SCT, mo¢no zadolzeni Ze ob koncu
poslovnega leta 2009, da se dolsnikovo finanéno stanje od presecnega dne bilance stanja za leto
2009 do sedaj ni v ni¢emer izboljSalo oziroma se je le e poslabsalo ter da se je dolznik znasel na
pragu postopka zaradi insolvenosti.
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Predlog za izdajo predhodne odredbe je utemeljen.

Po dolo¢bi 1. odstavka 257. ¢lena Zakona o izvr$bi in zavarovanju sodis¢e predhodno odredbo izda
na podlagi odlo¢be domacega sodigéa ali drugega organa, ki se glasi na denarno terjatev in ki Se ni
izvrsljiva, ¢e upnik izkaze za verjetno nevarnost, da bo sicer uveljavitev terjatve onemogocena ali
precej otezena. Gre za izkaz objektivne nevarnosti, ki se kaze v objektivnem stanju dolznika, ki bi
lahko resno ogrozilo bodo¢o izvrsbo, na kar pa lahko kaZejo razli¢ni dejavniki.

Predlog upnika za izdajo predhodne odredbe temelji na nepravnomo¢nem sklepu o izvrsbi
Okrajnega sodis¢a v Ljubljani opr. . VL 196700/2010 z dne 29.12.2010, s katerim je sodi§¢e na
podlagi verodostojne listine dovolilo izvr$bo zaradi izterjave denarne terjatve v vigini 41.430,52
EUR s pp. Navedeno pomeni, da je podana prva predpostavka za izdajo predhodne odredbe, to je,
da se predlog za izdajo predhodne odredbe opira na $e neizvrsljivo odlo¢bo domadega sodisca, ki
glasi na denarno terjatev.

Poleg tega sodidCe zakljucuje, da je upnik s trditvami v predlogu in s predlogu prilozenimi
listinskimi dokazi, izkazal tudi obstoj nadaljnjega pogoja oziroma predpostavke za izdajo
predhodne odredbe, to je verjeten obstoj nevarnosti, da bo brez predhodne odredbe uveljavitev
terjatve onemogocena ali precej otezena. Iz predlozenega dokazila ra¢unovodskih izkazov dolznika
to je bilance sanja dolznika na dan 31.12.2009 (priloga A5) izhaja, da je knjigovodska vrednost
dolnikovih sredstev na navedeni dan znaSala 325.889.913,00 EUR. Pri tem je visina lastnega
kapitala dolznika znaSala zgolj in le 51.480.846,00 EUR, kar je 15,79 % vseh virov sredstev. Vsi
ostali viri sredstev pa so predstavljale obveznosti in rezervacije, in sicer dolgorocne obveznosti v
znesku 57.234.203,00 EUR, kratkorocne obveznosti v znesku 202.975.110,00 EUR, rezervacije in
dolgoroéne pasivne Casovne razmejitve v znesku 1.873.049,00 EUR ter kratkorotne pasivne
gasovne razmejitve v znesku 12.326,705,00 EUR. Navedeno kaze na visoko zadolZenost dolznika.
Tako so le dolznikove dolgoro¢ne in kratkoroéne obveznosti predstavljale kar 79,8 % vseh sredstev
dolznika oziroma je bil delez obveznosti v kapitalu dolznika 79,8 %. Slaba finan¢na slika dolZznika
izhaja tudi iz podatkov konsolidiranih bilance stanja skupine SCT na dan 31.12.2009 (priloga A6).
Knjigovodska vrednost sredstev skupine SCT na dan 31.12.2009 je znaSala 379.765.281,00 EUR,
od tega je visina lastnega kapitala skupine znasala le 52.222.954,00 EUR ali zgolj 13,7 % vseh
sredstev, preostale vire sredstev pa so predstavljale obveznosti in rezervacije, in sicer: dolgorocne
obveznosti v znesku 71.820.315,00 EUR, kratkoroéne obveznosti v znesku 238.124.923,00 EUR,
rezervacije in dolgoro¢ne pasivne casovne razmejitve v znesku 3.599.197,00 EUR in kratkorotne
pasivne Casovne razmejitve v znesku 13.997.892,00 EUR. Ce se upostevajo zgol] dolgoro¢ne in
kratkoro&ne obveznosti na ravni skupine SCT, so te predstavljale kar 81,6 % vseh sredstev skupine
SCT oziroma je bil to delez obveznosti v kapitalu skupine. 1z navedenih dokazov tako izhaja
izrazita zadolzenost dolznika in celotne skupine SCT, ki prav gotovo tako kratkorocno in tudi
dolgoro¢no kaze na likvidnostne tezave dolZnika, s tem pa tudi na verjetnost, da dolznik ne bo
zmozen placevati svojih denarnih obveznosti do upnikov, kamor sodi tudi denarna terjatev upnika
predmetnega postopka. Predvsem pa kaze na navedeno situacijo tudi sklep predsednika Upravnega
odbora dolznika (priloga A11), v katerem dolznik oziroma njegov zakoniti zastopnik sam izjavlja,
da posluje dolznik negativno, da ne dosega gospodarskega nacrta ter da je v slabi likvidnostni
situaciji, zaradi esar so pri dolzniku znizali celo place svojim delaveem, razen tistim, ki sodelujejo
v pripravah in izvedbah aktivnosti sanacije ter prestrukturiranja in so poimensko navedeni v sklepu,
kar pa kaze na selektivno obravnavanje delavcev in s tem tudi na moznost selektivnega
obravnavanja upnikov.

Sodisée je zakljucilo, da je upnik izkazal za verjetno tudi nevarnost, da bo uveljavitev njegove
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denarne terjatve onemogodena ali precej otezena, zato SO izpolnjeni vsi pogoji za izdajo predhodne
odredbe. Glede na navedeno je sodiice odlogilo kot izhaja iz izreka tega sklepa.

Odlogitev o stroskih temelji na 5. odst. 38. &lena ZIZ v zvezi s 239. ¢lenom ZIZ. Ker je sodisCe na
predlog upnikov izdalo predhodno odredbo, je odlogilo, da mora dolznik upnikoma povrniti tudi
stroske v zvezi z vlozitvijo predloga z zakonskimi zamudnimi obrestmi, ki teCejo od prvega dne po
poteku paricijskega roka za placilo stroskov do placila (nadelno pravno mnenje Vrhovnega sodiSca
RS z dne 13.12.2006). Sodis¢e je upniku priznalo 16,00 EUR za sodno takso za predlog za
zavarovanje, ni pa sodis¢e upniku priznalo 150,00 EUR za stroske postnine, fotokopij in
administrativne stroske, saj mora biti njihova vi§ina sodis¢u izkazana. Upnik pa visine teh stroSkov
sodiscu z nicemer ni izkazal, zato mu jih sodid¢e tudi ni priznalo. Glede na navedeno je sodiSce
upniku priznalo skupaj 16,00 EUR stroskov ter jih nalozilo v placilo dolZniku.

PRAVNI POUK:

1. Zoper ta sklep lahko dolznik vloZi pisni ugovor v 8 dneh od dneva vrogitve. Ugovor se vloZi pri
tem sodis¢u v dveh izvodih.

2. Ugovor mora biti obrazloZen. V ugovoru mora dolznik navesti dejstva, s katerimi ga utemeljuje
in predloziti dokaze, sicer se ugovor Steje za neutemeljen. O ugovoru odlo¢a to sodisce.

Ob vlozitvi ugovora mora biti pla¢ana sodna taksa. Ce sodna taksa ni placana niti v roku, ki ga
dolo¢i sodisce v nalogu za njeno plagilo in tudi niso podani pogoji za oprostitev, odlog ali obro¢no
placilo sodnih taks, se Steje, da je ugovor umaknjen (41. ¢len Zakona o sodnih taksah - ZST-1).

Ce ob vlozitvi ugovora pooblas¢enec dolznika, ki je odvetnik, ne predlozi pooblastila, mu sodisce
ne dovoli, da bi zatasno opravljal pravdna dejanja, ampak ugovor zavrze (5. odstavek 98. ¢lena
Zakona o pravdnem postopku - ZPP v zvezi s 15. ¢lenom Zakona o izvr$bi in zavarovanju - Z12).

3. Upnik in /ali dolznik, ki izpodbija/ta le odlo¢itev o strogkih, lahko v istem roku vloZita pritozbo
zoper sklep o stroskih v dveh izvodih.

Pritozba mora obsegati navedbo sklepa, zoper katerega se vlaga, izjavo, da se sklep izpodbija v
celoti ali v dolo¢enem delu, pritozbene razloge in podpis pritoznika (335. ¢len ZPP v zvezi s 15.
Elenom ZIZ).

Ce je pritozba nerazumljiva ali ne vsebuje vsega, kar je treba, da bi se lahko obravnavala, jo sodisce
zavrze, ne da bi pozivalo vloZnika, naj jo popravi ali dopolni (336. ¢len ZPP v zvezi s 15. ¢lenom
Z17).

Ob vlozitvi pritozbe mora biti platana sodna taksa. Ce sodna taksa ni placana niti v roku, ki ga
dolo¢i sodigée v nalogu za njeno plagilo in tudi niso podani pogoji za oprostitev, odlog ali obro¢no
plagilo sodnih taks, se Steje, da je pritozba umaknjena (3. odstavek 105. a ¢lena ZPP v zvezi s 15.
&lenom Z17Z).

Ce je pritozba vloZena po pooblascencu, mora biti pooblaséenec odvetnik ali druga oseba, ki je
opravila pravniski drzavni izpit (3. odstavek 87. ¢lena ZPP v zvezi s 15. ¢lenom ZIZ), sicer sodisce
pritozbo kot nedovoljeno zavrze (2. odstavek 89. ¢lena ZPP v zvezi s 15. ¢lenom ZIZ).
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Ce ob vlozitvi pritozbe pooblad¢enec str
dejanja, ampak pritozbo zavrze (5. odstavek 98. ¢lena ZPP
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OKRAJNO SODISCE V LIUBLJANI
1ZVRSILNI ODDELEK,
DNE 12.01. 2011

Okrajna sodnica:
Veronika Peljhan Lr.
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